FILOKIDS

· Matthew Lipman

· Schoolkinderen vertrouwd maken met filosofisch en logisch redeneren

· Bereidt voor om in andere vakken te leren denken

· Komt het persoonlijkheidsgevoel ten goede; besef dat hun mening evenwaardig is aan die ve volwassene
· Vereist geen voorkennis. Er wordt geleerd te dialogeren en met elkaars standpunt om te gaan
· Hoofddoel: jongeren zelfstandig leren denken, redeneervermogen bevorderen

· Voorwaarde: bereidheid deel te nemen aan dialoog over hetgeen je inbrengt
Filosofie als kritisch grondslagenonderzoek

Grondslagenonderzoek: 
· zoektocht nr fundamentele principes waaruit de dingen kn w verklaard

· fundamentele vooropstellingen van waaruit de mens zijn activiteiten organiseert ( meestal onbewust, vanzelfsprekend

·  filosofie: in vraag stellen vanzelfsprekende principes

kritisch onderzoek: 
· inzichten op een systematische manier uiteenzetten en aan discussie onderwerpen

· problemen worden helder geformuleerd, de termen worden precies omschreven en de argumenten die men gebruikt zijn correct

Systematische indeling van de filosofie
3 vormen: 

- ontologie of zijnsleer ( denken over het bestaan van de mens en zijn wereld
- kennisleer ( redelijke mens, ‘kennen’  
(wat kn de mens kennen? Kan je iemand echt kennen?)
- ethiek ( vraag naar het ‘goede’ leven
Men bestudeert het menselijk handelen vanuit de vraag “wat is humaan     verantwoord?”

FILOSOFIE IN DE GRIEKSE OUDHEID

Mythe

vb. Prometheus
Prometheus, zoon van hemel en aarde.

Er wordt verhaald hoe hij de mens maakt uit klei met menselijke ziel en goddelijke geest. P. leert de mens alles wat nodig is om een cultuur op te bouwen: tijdsindeling, dieren temmen,…

1 ding kan hij niet geven en dat is vuur. 

Oppergod Zeus wil niet dat het vuur in handen komt van de mens. ‘Vuur’ staat immers symbool voor het bezit van techniek en verwerven van macht.

P. steelt het vuur van Zeus. Zeus’ wraak: P. geketend aan rots.

Mensheid zendt Zeus de doos van Pandora die vol ziektes en rampen zit.

In de doos zit 1 goede gave, nl. HOOP maar deze kan niet ontsnappen.

vb. Enuma Elish
(Babylonië)

Tiamat= oermoeder


Apsu= oervader

Mardoek= zoon

In de strijd om de macht vermoordt de zoon zijn vader. De zoon komt nu in strijd met zijn moeder. Zoon overwint. Lichaam  van zijn moeder wordt in 2 gesplitst. Dit is de schepping van de hemel en de aarde.

Vb. Adamsmythe
(Joods-Christelijk scheppingsverhaal)
1) In den beginne, alles woest en leeg. Er was chaos, nadien ordening. Ordening door woord. Er komt een scheiding vd dingen. Dag/nacht, hemel/aarde. Laatste scheppingsnacht: mens wordt geschapen, laatste dag: rustdag.
2) De tuin van Eden:

Schepper maakt tuin en plaatst daarin de mens, Adam.

Hij mag alles doen vd Schepper behalve aan de boom vh Al kmn want die bestaat uit het goed en het kwaad.

Omdat Adam zich eenzaam voelt, komt nadien Eva.

Vanaf dan bestaat het verschil man – vrouw.

Slang verleidt de vrouw en de vrouw verleidt de man.

De man plukt vd boom en overtreedt daarbij het verbod.

Hun straf: de man moet z’n leven lang hard werken en de vrouw zal hard werken en afzien als ze kinderen baart.
Kenmerken:  

1) wereld is heilig, doordrongen van iets dat de mens overstijgt 
2) symbolische taal, verwijst nr andere realiteit

3) horen meestal thuis ih kader ve rituele viering

4) verhaal over het begin

Betekenis van de mythe, P. Ricoeur:
· vooral praktische betekenis voor primitieve mens, gn inzicht maar uitzicht

( tweede naïviteit of post-kritische naïviteit bij huidige mens

- kritiek tov letterlijke interpretatie vd mythe

- 2e naïviteit: aanspreken vd mythe als symbolisch verhaal


( drukken fundamentele ervaringen vd mens uit


( mythe verklaart niets maar ‘donne à penser’







(
1e scheppingsverhaal: schepping = ordening van de wereld
· dingen in hun eigenheid/apart zien maar ze tegelijk als eenheid samenhouden

2e scheppingsverhaal: ‘goede’ en ‘kwad’ als fundamentele aspecten v ons bestaan
verhaal: menselijke verantwoordelijkheid + omgaan mens met zijn eindigheid en beperktheid
· gn verklaring door iets op redelijk bewijsbare wijze uit te leggen

· greep op de werkelijkheid hoewel deze ondoorgrondelijk blijft

ONTSTAAN 1e FILOSOFIE
· tg de mythologische verklaring

· redelijke verklaring van de wklh vanuit menselijke begrippen

· inzicht id wklh dr: 1) inzicht in nat processen, in feitelijke gebeurtenissen

2) het achterhalen van het nat wrm vd dingen

KOSMOLOGEN
· zoektocht nr de oorsprong van de orde (‘kosmos’) in de werkelijkheid ipv de fysische oorsprong
· kosmos op zich is perfect, volmaakt

· tegenstrijdig met dagelijkse chaos; hoe verzoenen?
( kernvraag Herakleitos en Parmenides

Herakleitos:

· alles is verandering

· realiteit is opgebouwd uit tgstellingen die elkaar voortdurend oproepen

· voortdurende vernieuwing wklh dr conflict tss tgstellingen

· maakt vooruitgang mogelijk!

Parmenides:
· alles is vastheid

· verandering is slechts schijn en bedrog

· vastheid van het ‘zijn’, wat is, is en kan niet anders zijn

· onze zintuigen bedriegen ons

· informatie over de wklh dmv de rede

PLATO

Sofisten: waarheid over hoe de dingen echt zijn is niet belangrijk, wat telt is hoe ze schijnen te zijn, dat je ze naar je hand kan zetten en dat je goed overkomt bij de mensen. Dé waarheid bestaat niet.

Reactie Socrates: mensen tot inzicht brengen in het schone, goede, rechtvaardige. Indien mensen werkelijk inzicht hbb, zll ze daar ook nr handelen
Filosofie is ‘verloskunde’ of ‘maieutiek’.

PLATO trekt het denken van Socrates verder door
( Problemen op 4 versch gebieden( Ideeënleer:


(  boven de veelheid van veranderlijke objecten staat steeds 1 idee
1) ethiek
Er zijn  absolute normen of maatstaven voor het praktisch handelen.

Deze normen zijn ideeën van ethische begrippen.

· het goede, rechtvaardigheid, deugd,…

2) kennisleer
Zekere kennis kn we slechts verkrijgen door geestelijke waarneming, dwz de onveranderlijke ideeën.

Waarneming door zintuigen is onzeker, we kn gn kennis vergaren via onze zintuigen.

De kennis kn we slechts krijgen omdat we ze al bezitten.
De waarneming dient slechts ter herinnering (anamnese) van wat we al weten.
3) logica
vb. C en S zijn allebei een man omdat ze participeren ih idee van mens

· toch verschillen ze van elkaar als individu

tekortkoming bij het absolute idee

4) ontologie
2 werkelijkheden:  - geestelijk waarneembaar




- zintuiglijk waarneembaar 



relatie tss deze 2 werkelijkheden?


Participatie of deelneming, afbeelding

(  De allegorie van de grot
Mensen zitten gevangen in een onderaards hol. De mensen zitten vastgebonden in hun eigen onwetendheid. Ze hbb hun hele leven niets anders gezien dan schaduwbeelden geprojecteerd op de muur voor hen. Ze denken dat deze schaduwbeelden realiteit zijn.

Iemand slaagt er in de buitenwereld te bereiken.

In het begin zou de confrontatie met de buitenwereld een pijnlijke ervaring zijn maar het went wel. De wklh buiten de grot is veel mooier en echter.

De mens moet dus terug naar de grot om zijn medegevangenen te bevrijden.

Plato maakt een onderscheid tss de wereld van de schaduwen en de wereld van de ideeën.




( geeft minder inzicht id wklh; zintuiglijke

( geeft meer inzicht id wklh; verstandelijke
Alles streeft naar een immitatie/participatie van het topidee.

ARISTOTELES
· realist (Plato = dualist – lichaam-ziel) ( kennis dmv waarneming
· tegenpool van Plato

( kennis bouw je op in 3 fasen:

1) waarneming van concrete individuele dingen

2) ‘ondervinding’ agv verschillende herinneringen

3) echte kennis: inzicht in de structuur ve ding

· wat een ding tot een ding maakt moet niet buiten het ding zelf 
     worden gezocht (tgstelling bovenaardse Ideeënwereld van Plato)



( A. gaat op zoek naar de substantie;



‘Wat kan ik wegdenken en wat blijft er?’




vb.: hoofddoek, ziekte,… 




Dit koppelt hij aan de vorm ( evolutie nr perfect mens-zijn

(Volgens A. zijn er geen 2 verschillende werelden/realiteiten maar is de wklh het resultaat ve combinatie van materie en vorm

Vb.: huis = vorm maar bestaat uit verschillende stoffen= materie
(    materie en vorm liggen aan de basis van elke groei en beweging

materie= mogelijkheid/potentialiteit

vorm= actualiteit


(     doelgerichtheid id wklh = TELEOLOGIE (zaad – volwassen boom)


(
STATUS QUO: wat is, is goed en moet zo blijven




vb. onderscheid rijke landsheer en slaaf


(
A. is een natuurwetsdenker. (ligt al vast id natuur; is geordend)



( de wklh heeft zin; je moet jezelf ontplooien, realiseren volgens 

de natuurwet (= streven nr perfectie), binnen dat kader ben je vrij.

Die vrijheid is interpreteerbaar, leidt dat niet tot willekeur?

· deugdenethiek = soort feeling voor …
Deugden niet bijbrengen mbv theorieën, wetten mr dr ze in een gemeenschap te plaatsen die hen opvoedt in die deugd.
( praktijken, handelingen, rituelen die de deugd concretiseren


( ethiek van de gulden middenweg 

(zoeken nr innerlijk evenwicht tss alle menselijke vermogens en een geordend zedelijk leven leiden en zich niet dr passies laten meeslepen. Dit onder leiding van de rede.)
Epicurisme en Stoicisme (STOA)

 
 ( ‘Carpe Diem’     
( ‘De wereld is mijn thuis’

· 3e E VC – 3e E NC
·  typisch?
 individualistische inslag

( vraag nr individueel geluk staat centraal
     ‘Hoe op positieve manier dag doorkomen?’
EPICURISME: 
‘pluk de dag’
· Door Epicuris (worstelt met gezondheid)

· Bewust streven nr genot en vermijden van pijn
(  stabiele toestand
vb.: voldoende eten in maag om nooit honger te voelen

· Mens wordt geïsoleerd individu (teruggetrokken uit sociaal engagement)
· Inspiratie uit atoomleer van Democritus (= materialist)

( dynamiek id natuur zit id levenloze materie

( onze wklh is het resultaat van een constante botsing (= creatie v bep levensvorm) en terug uiteenvallen van atomen. = toevallig, gn zin
( je weet niet wat je zal overkomen; we zijn het resultaat van zinloze materie.

· Als je weet dat er gn zin is, wrm zou je je dan engageren?
( concentratie op genot

· Totale en plotse omslag in het denken: gemeenschap ( individu

· Ook Karl Marx is geïnspireerd  dr Democritus’ atoomleer.
STOA:     

     ( nog wel soort positief wereldbeeld (LOGOS: pos. ordening in tot. wklh)
· NADRUK: onmogelijk tegen te spreken; 
( gelukkig leven is je nr deze wklh schikken, gn verzet!
( streven nr passieloos leven (ook afstand v streven nr genot)

( je van niets iets aantrekken (zowel in pos. als in neg. zin)

( manier om vrij te zijn

vb.: hond die kar moet voorttrekken 

( verzet: leiband, verwondingen


dus: beste van proberen maken

( humanistische strekking: ENGAGEMENT
vb.:  - humane behandeling slaven (gn afschaffing want bepaald dr orde)

- erkenning vrouwen

· verschil met hedendaags (modern) denken = inzicht in de wklh maar niet ten koste van eigen geluk

PLOTINOS 
(Neoplatonisme)
· laatste van de oude denkers

· bevestigd de irrationaliteit van de wklh

· om de wklh te vatten moet je 

· de irrationaliteit aanvaarden

· eigen denken opgeven, je kan de wklh niet begrijpen

( Plotinos bouwt verder op de ideeënleer van Plato hoewel hij deze wel selectief gebruikt. Vb.:  grot  ( NIET trg nr schaduww mr heil zoekn id ideeënw
· Duidelijke breuk tss de actuele wereld en de wereld vh boventijdelijke waar de mens zijn uiteindelijke bestemming ligt.

· 3 dimensies in de wklh

1) Het Ene/ het Al 
( ontstaan van de hele wklh
· soort absurde, irrationele goedheid die nt meer te vatten is

· uitstroming van absurde goedheid ( goedheid is nt mooi afgebakend en kan nt anders dan zich meedelen aan anderen

· op een bepaald moment stopt die uitstroming

(
2) De Geest/ het Intellect/ de ‘nous’
· het principe dat alle ideeën denkt en samenhoudt

· andere manier van verschijnen van het ‘Ene’

3) De Ziel
· geconcretiseerde ideeën zoals ze in de schaduwwereld gerealiseerd worden

· ideeën + wklh

· Hoe bereikt de mens zijn levensdoel en geluk?

( de ziel moet terug 1 worden met het ‘Ene’



( 3 fasen:




1) het ethisch stadium



   ( sobere levensstijl waardoor de ziel loskomt 


         vh zintuiglijke – lichamelijke – materiële




2) het theoretisch-intellectuele stadium



   ( ideeën nt meer inzichtelijk proberen te 




        begrijpen  maar ze in 1 blik over-denken




3) het extatische-mystieke stadium



   ( de ziel geeft het denken op en bevrijdt de 




        mens van zichzelf




   ( de ziel w opgenomen id totaliteit vh ‘Ene’




   ( niet meer rationeel te vatten
· Plato’s filosofie stopt bij het begrijpen van de ideeën; het extatisch moment ontbreekt
· De mystieke sprong nr het ‘Ene’ is slechts vr een minderheid weggelegd. Dit maakt de filosofie van Plotinos heel elitair.

bv. Niet bestemd voor slaven    (
     STATUS QUO filosoof

Filosofie in de Middeleeuwen




(overgang naar modern denken)

Filosofie (rationeel) is ondergeschikt aan het theologisch (irrationeel) denken.

1) De 1e reactie vd kerkvaders: afkeer vd Griekse filosofie

2) De middeleeuwen: integratie van de filosofie in de theologie

Filosofie in de Moderne Tijd
1) Opkomst vd mathematische natuurwetenschappen

· Ptolomaios: eenparig cirkelvormige bewegingen

( alles draait rond de aarde (= geocentrisme, alles draait ook op zich)
( berekeningen tellen, of dat klopt met de wklh is nt belangrijk

· Copernicus: heliocentrisme

( alles draait rond de zon
· Kepler: ellipsvormig heliocentrisme

· Galilei: ondermaanse

2) Conclusie: weerslag op het mensbeeld
1) Vrijheid
( Vrij van tradities, emoties, groep

   



( Zelf denken (ratio), zelf kiezen, zelf doen op basis van eigen  


argumentatie

( autonomie

( totale omslag met oude denken waar mens ondergeschikt was aan hogere waarde

2) Gelijkheid
( Iedere mens is gelijk, evenwaardig = op basis van 


redelijkheid, geboren met rationeel vermogen

(’natuurtoestand’= aards paradijs (vredevol leven) waar ze zich 

lieten leiden dr de ratio en nt dr emoties
3) broederlijkheid

( leven volgens verstand = leven in vrede


( rationele consensus



( vooruitgangsgeloof


vb.: Marx – klassenloze maatschappij

1947 Universele Verklaring vd Mensenrechten

· toppunt van het modern denken

· élke mens heeft aantal rechten 

(op basis v gelijkheid id zin v redelijkheid)
3) Nieuwe houding tov de natuur
	Modern denken
	Oude denken

	Mechanisch (oorzaak-gevolg)
	theologisch

	Kwantitatief

(eigenheid nt belangrijk)
	Kwalitatief

	Heer & meester (wklh nuttig maken)
	Beschouwend (afstand)


	subjectivisme
	objectivisme


	Voorbeeld: kip

	Kip ZONDER haar individuele kwaliteiten ( gelijkschakeling

( geconcentreerd op mechanisme, niet op eigenheid
 vb.: wat gebeurd als kip onder licht w gezet?

( vastleggen van ‘oorzaak-gevolg’ in

     natuurwetten

( moderne mens kijkt niet nr beweging maar nr beïnvloeding
	Doel: scharrelen, eieren leggen, op stok gaan,…

( elk wezen heeft individuele doelen

     en kwaliteiten


DESCARTES 
(rationalist)
· wil absoluut zekere filosofie uitzoeken
· daarvoor neemt hij de manier v denken vd moderne fysica over

· kosmologie van Descartes

( 2 soorten voorstellingen: kwalitatieve en kwantitatieve

· D. is op zoek nr klare en onderscheiden ideeën.

Dit doet hij dr twijfelachtige ideeën te schrappen

Vb.: zijn zintuigen zeker?

( neen, want zintuigen kn bedriegen

( straat is nat, dus het heeft geregend = niet zeker!
Vb.: is de traditie in het filosofisch denken zeker?

( neen want Plato en Aristoteles zgg net het tegenovergestelde

Vb.: Is het denken zeker?

( neen want men kan verkeerde conclusies trekken



  1 zekerheid: het feit dat er twijfel aan alles is

·  Vertrekpunt van de filosofie van Descartes

1) ik twijfel/denk ( ik ben

2) idee van het absoluut volmaakte (AV)
God
Hoe komt dat idee in het denken?

( het AV buiten mij is de oorzaak vh idee in mij
( gn bedrieglijke God maar gekenmerkt door:

· waarachtigheid

· schepper

· almacht
…
( AV rust ons uit mt ideeën dus die zulln wl kloppn mt wklh

3) beweging (vorm) en uitgebreidheid

( de vergelijking van een stukje was 

 Eerst merkt men de geur, kleur, vorm, geluid vh stukje was maar wnr men het tg de warmte houdt, veranderen al deze eig. die we zintuiglijk konden waarnemen. Toch blijft het voor ons het zelfde stukje was als voorheen.
LOCKE

· empirist + realist

· reactie op Descartes

· gemeenschappelijk met Descartes:

· mens centraal
· mens als denker

· vertrekpunt Locke:
De wklh zendt signalen/ indrukken uit.

(= zowel kwalitatief als kwantitatief en zowel inwendig als uitwendig)

De mens vangt indrukken op vd wklh ( experience
De totaliteit vd indrukken mkt dat je n bep. beeld hebt vd wklh.

( ‘IK’ mkt synthese v indrukken die op hem afkomen)

·  Locke mkt een onderscheid tss simple ideas en complex ideas.
( De SIMPLE ideas zijn nt meer te herleiden tot iets anders.

Vb.: geur, vorm,…

( De COMPLEX ideas w gevormd dr het samenvoegen v 

simpele indrukken.
Vb.: kleur, grootte, gewicht ve gebouw

KENNIS= het combineren van complexe ideeën

Waarde kennis? Herleiden tot simple ideas  ( indien onmogelijk, kennis onwaar

· L. zegt: de mens is in principe een leeg blad, a white paper.
Dat blad wordt beschreven met indrukken (ervaring) naarmate de mens zich ontwikkeld.

Deze ervaring bepaald wie je bent 

( L. gelooft nt in natuurwet (wie je bent, ligt niet vast!)

( ‘vrije’ mens, je kan alles worden


( toch sociaal gedetermineerd want afhankelijk v omgeving

· L. is voorstander v geluksindividualisme: individueel recht op welzijn/geluk (privé-bezit).


(liberalisme)

·  De maatschappijvisie van Locke:

NATUURTOESTAND 
(  CONTRACTUELE MAATSCHAPPIJ

Natuurtoestand: 

eigen bezit, individuen leven naast elkaar met respect = ideale toestand

EINDE: mensen die liever profiteren v inspanningen ve ander



Vb.: diefstal

( recht op verdediging van bezit (wie bezit raakt, raakt persoon)

GEVOLG: spiraal van geweld (wraak)

Om dat te voorkomen, zegt L., mt je een stuk vrijheid opgeven dmv 

een overheid (contract – ipv zelf wraak te nemen, straft overheid).
( liberaal denken
( L. aanvaardt iets dat groter is dan het ‘ik’, nl. overheid

Cfr. Descartes – godsbeeld
( Locke’s visie over tolerantie:



verschillende combinaties mogelijk:

1) dogmatisch amorele invulling
( OUDE DENKEN
Thomas van Aquino
· strijd om geloofstolerantie

· Ketters moet je niet verdragen want zij hbb de dogmatische werkelijkheid afgezworen.

Heidenen mag je tolereren want zij hbb de dogma’s nooit gekend.

2) adogmatisch morele invulling
( MODERN DENKEN
John Locke
	KERK
	STAAT (contractuele maatsch.)

	Niet noodzakelijk want de belangen vh individu staan centraal
( vrijwilligheid: hoogstens inwendige middelen, gn dwang


	Noodzakelijk
( intolerantie kan áls dr staat gebeurd omwille ve inbreuk op de concractuele maatschappij en niet omwille vh geloof


3) adogmatisch amorele invulling
( HEDENDAAGS DENKEN
Marcuse
4) dogmatisch morele invulling
( [ IDEAAL]
Tolerantie=  zich onthouden van elk gewelddadig optreden tg de persoon, overtuiging, toestand of handeling die men niettemin afkeurt. Tolerantie is het ‘aanvaarden’ van personen, ideeën of gedragingen die men eigenlijk zelf verwerpt. 
HUME

· opvatting over kennis: 
ideeën ( nawerking/herinnering/afspiegeling van zintuiglijke indrukken. (zowel de complexe als de simpele) 
Alleen de ervaring levert betrouwbare bewustzijnsinhouden op.
Elke kennis die boven de onmiddellijk ervaarbare feiten uitstijgt is ‘just a belief’. 

(vb. uitwerken theoretische visies die nt langer objectief en logisch bewijsbaar zijn ( hoe succesvol deze wetenschappen in H. tijd ook mogen zijn. Hierin ligt zijn scepticisme.)
· consequenties:

afwijzen van:

- synthetische oordelen a priori
( leveren onzekere kennis op omdat ze verkregen w uit empirische gegevens dmv conclusies die gn bewijskracht hbb
( alleen analytische oordelen a priori (basisaxioma’s in wiskunde) en synthetische oordelen a posteriori (waarneming) zijn voor Hume geldig.
- ‘oorzaak-gevolg’-relaties
(  de feiten die we waarnemen staan steeds los van elkaar zonder  enig logisch of noodzakelijk verband tss elkaar.
( mensen leggen voortdurend causale verbanden (‘waar rook is, is vuur’) tss hun indrukken agv hun psychologische behoefte nr stabiliteit en orde.

( ‘It’s just a belief!’
vb.: 2 biljartballen raken elkaar 
( beweging vd 1e veroorzaakt beweging van de 2e
( we nemen echter alleen n opvolging van 2 bewegingen waar
     ( derivaten van zintuiglijke indrukken
- substanties
   ( wat we waarnemen is nooit het ding zelf, slechts een reeks 

        zintuiglijke indrukkken.

- identiteit van het ‘ik’
  ( ‘ik’ niet waarneembaar.

  ( wat ik waarneem is een reeks impressies (koude, pijn, verdriet, 

       geluk,…) die elkaar snel opvolgen maar ik kan niet refereren nr 
       een eenheid achter deze impressies.

  ( ‘ik’ = spons en zift
· opvatting over de ethiek:

genotsethiek
· ethiek bestaat slechts uit een gevoel van goed- of afkeuring binnen het eigen gemoed
· morele gevoelens zn te verklaren vanuit ht menselijk verlangen nr  realisatie van genot en ht vermijden van pijn

· zoals Locke gaat Hume ervan uit dat eigenbelang wel zal samengaan met het algemeen welzijn

het grootste nut voor de grootste groep (= utilitarisme)
KANT

(verlichting)
· 3 gemeenschappelijke kenmerken verlichte denkers:
· rationaliteit

· terugkeer nr de natuur

· vooruitgangsgeloof
( Kant tracht het rationalisme en het empirisme te verzoenen.

Volgens Kant maken beide strekkingen dezelfde grondfout.

Kant wil zich toespitsen op het waarnemende en kennende subject zelf ipv op zoek te gaan bij een kenobject.



SUBJECT

(

OBJECT (idee, empirie)

Kant:




(
· transcendentaalfilosofie

Pas wnr we de mogelijkheden en grenzen; de structuur vh subject dat de mens is hbb blootgelegd, kn we inhoudelijk zinnige dingen gaan zgg over de wklh en de plaats vd mens daarin.
· 2e Copernicaanse wende
· een gestructureerd en structurerend denkvermogen:

We doen geen indrukken op dmv waarneming en denken. Die indrukken hebben we al gevormd en hervormen we constant.

(referentiekader, onverwijderbare bril)

· mogelijkheden en grenzen van ons rationeel bewustzijn
· ‘Das ding an sich’/ een onbekende:
Wat is de wklh, los vh structurerende verstand?
( das ding an sich/ een onbekende/ een X

( we kennen enkel de door ons gekende wereld of de zogenaamde ‘fenomenale’ wereld.

Besluit: waarneming zonder begrippen is blind,


      Begrippen zonder waarneming zijn leeg
· kritisch idealisme (= verzoening tss rationalisme en empirisme)
(Hegel: absolute idealist)
idealisme: het verstand brengt niet alleen de kennis voort maar 



construeert ook zelf de objecten van de kennis.



De reeds aanwezige kennis bepaalt de objecten.



(vroeger: objecten bepalen kennis)
kritisch: De inhouden van ons denken mtn uit het contact met de 


       buitenwereld komen. Daarvr hbb we een band met de 


       concrete wklh nodig.
· het noumenale (de wereld op zich), 3 regulatieve ideeën 
(Ik, wereld, God)
= puur begrippelijk denken, niet langer gekoppeld aan empirische waarneming

( leidt tot schijnideeën (kennende mens)
( K. noemt deze 3 schijnideeën zowel lege begrippen als noodzakelijk want regulerend. 
( Als K. het hft over de ethische mens veranderen de 3 schijnideeën in postulaten (= als juist onderstelde stelling).
( Het onderscheid tss de denkende en de ethische mens en tss de regulerende ideeën en postulaten, brent ons bij een onderverdeling dat K. zelf in zijn denken heeft gemaakt.
1. Kritik der reinen Vernunft
(= de mens als objectief kennend wezen)

Om kennis op te bouwen doorlopen we 3 niveaus die verder op elkaar bouwen:

1e niveau: zintuiglijke waarneming

2e niveau: het verstandsdenken
3e niveau: de rede met de 3 regulatieve ideeën
2. Kritik der praktischen Vernunft

(= de mens die ethisch wil handelen)

· Geen empiristische genotsethiek

· Geen rationalistische benadering

· Categorische imperatief
1e formulering (universitaliteitsbeginsel)
‘Handel zo dat de maxime van uw wil ten allen tijde als grondbeginsel vr een algemeen wet kan gelden.’
2e formulering

‘Handel zo dat ge de mensheid, zowel in uw persoon als in de persoon van om het even welke andere, steeds tegelijk als doel, nooit louter als middel gebruikt.’

HEGEL
(hedendaagse filosofie)
· Reactie op Kant
· basisinzichten:
1) redelijkheid en werkelijkheid vallen samen

2) pas na lang ontwikkelingsproces kmt geest tot besef v zichzelf

3) de ontwikkeling van de geest gebeurd via een dialectisch proces (these - antithese - synthese)

4) de taak van de filosofie is het geheel te denken. Begrijpt men de totaliteit vh geest-zijn, dan begrijpt de geest zichzelf
( ‘scheidend’ denken leidt volgens Hegel tot on-vrijheid

vb.: guillotine na Franse Revolutie

( ‘Das Wahre ist das Ganze’

eenheidsdenken is mogelijk

vb.: ouder-kind-relatie

Volgens Kant: aantal verplichtingen tov elkaar, ethisch moeten

Hegel: plicht en geluk zijn perfect te verzoenen
· Ouder en kind zien elkaar graag waardr ze t nt ervaren als n mtn
· scheidend denken (hoewl hij bewrt tg ht sch. verstandsdenken v K. te zn!)
	Publiek

mannelijk denken
	Privé

vrouwelijk denken

	+
	-

	Rationalistisch
	Emoties (lichaam)

	Rede
	Traditie

	Kwantitatief
	Kwalitatief

	Pragmatisch (wiskundig)
	Principieel (waarden en normen)

	POSITIEVE WET
	HUMANE filosofie, godsdienst


MARX, BAUDRILLARD & MARCUSE
Marx:

· verwijt Hegel dat hij vervalt id theorie van Kant (inwendig >< uitwendig)
(= scheidend denken)

· Hegel lost deze tegenstelling NIET op

· Veel mensen komen niet tot synthese of een verzoening tss inwendige idealen en uitwendige realiteit.

· mensvisie:  

( de mens realiseert zich in verhouding tot de wereld  via zijn arbeid
( w bepaald door de concrete situatie vd productiemiddelen en/of productiekrachten en dr de productieverhoudingen tss de versch klassen.
 (  maatschappijvisie: (bovenbouw en onderbouw)





(


(

politiek, recht, kunst, moraal,

arbeidsproces


godsdienst, filosofie

 ( uitbuiting en vervreemding van arbeiders en kapitalisten

 ( Noodzaak van revolutie  ( klassenloze maatschappij
 ( Revolutie komt er nt in geïndustrialiseerde landen ( Marcuse & Baudrillard

Baudrillard:
· bespreekt de mechanismen die het systeem gebruikt om onze behoeften te manipuleren
· van gebruikswaarde naar tekenwaarde:
· gebruikswaarde: gaat om de betekenis die wij aan woorden geven
· tekenwaarde: de objecten die we ons aanschaffen om tot een hogere klasse te behoren.
Vb.: televisie= toonbeeld van bepaalde klasse

( iedereen recht op informatie dus iedereen tv

( tv verliest zijn tekenwaarde

( mensen gaan nu bv. dvd aankopen om zich v klasse te onderscheiden
· symboolwaarde:  relatie met een ander
( primerend is dat de relatie voor altijd is

vb.: kleinzoon verliest uurwerk dat hij van zijn grootvader krijgt


( onvervangbaar; waarde is verdwenen

Marcuse:
· het systeem is slimmer geweest dan de arbeiders

( revolutie is er nooit doorgekomen

· ‘eendimensionele mens’
· arbeider als consument (gn vrije keuze, dr het systeem)

· onbewust proces

· one-dimensional man 

( we denken alln ng mr aan consumptie, we verlangen nt meer naar revolutie
· onderscheid tss actieve en passieve tolerantie (geheel= repressieve tolerantie)
In de actieve tolerantie gaat het om vrijheid van denken, vrije meningsuiting, vrijheid van persoon,… die officieel zijn toegestaan en soms zelfs vastgelegd zijn in democratische regels.

De passieve tolerantie verwijst nr de dominante invloed van de economisch-technische wetmatigheden die niet in vraag worden gesteld (dus passief getolereerd w)

RAWLS

(gn materialist)
· schreef Theory of Justice
· sociaal geëngageerde, liberaal denker
·  Uitgangspunt: We leven in een pluralistische maatschappij, iedereen bepaalt zelf zijn levensplan (geluksindividualisme)
Probleem: materiële middelen zijn schaars, er ontstaat een soort concurrentiestrijd

Vraag: Hoe kom je in zo’n maatschappij tot een rechtvaardige verdeling van materiële goederen?

Oplossing: je moet uitgaan ve originele positie, een soort natuurtoestand (Locke!)

Concreet: 
( ‘sluier van onwetendheid’:
Mensen kennen hun materiële, sociale positie niet in de wklh. 

Ze weten niet welke hun talenten zijn, ze weten niet WIE ze zijn.
Mensen weten slechts dat ze eigen levensplan willen realiseren en dat ze daarvoor de nodige middelen willen bekomen. Ze gaan er van uit dat iedereen gelijk recht heeft.

·  Volgens Rawls:
Te ondernemen stappen om tot rechtvaardigheid te komen:
· gelijke vrijheid (liberale vrijheden) (voorwaarde: nt schaden aan derden

Hoe omgaan met sociale ongelijkheid?

2e basisidee 
(
· gelijke kansen: toegang tot ambten en posities, bevoegdheden

maximumprincipe als het ten goede komt vd zwaksten

POPPER

· sluit aan bij Hume

· falsificatietheorie:

Een theorie houdt stand zolang ze niet door feiten wordt tegengesproken, weerlegd of ‘gefalsifieerd’. Alleen die uitspraken zijn wetenschappelijk, die falsifieerbaar zijn.

Vb.: ‘alle zwanen zijn wit’ ( zolang ik gn zwarte zwaan zie, klopt theorie

·  dus:
1) wetenschappelijke kennis moet bekritiseerbaar zijn

2) de ervaring of verwijzing nr de feiten kan de kennis nooit bevestigen maar alleen weerleggen (altijd op zoek nr die ene ervaring die de theorie zou kn weerleggen)
3) kennis bestaat uit vermoedens over de wklh; het aanvaarden ve theorie is een kwestie v beslissen

4) kennis groeit dr pogingen om fouten vast te stellen en te verbeteren. Kennis is steeds voorlopig.

5) Ervaring staat niet los vd theorie die men reeds bezit; waarnemingen zijn steeds theorie afhankelijk (!)
KUHN

· wetenschappelijk paradigma

· wetenschap met sprongen: Kuhn stelt in de wetenschapsgeschiedenis enkele breuken vast die het resultaat zijn ve wetenschappelijke revolutie

· wetenschappelijke paradigma’s als verklaring

paradigma= het geheel van grondovertuigingen (symbolen en basisbegrippen, vooronderstellingen,waarden, typevoorbeelden) die een gemeenschap van wetenschappers met elkaar delen. Paradigma’s zijn onoverbrugbaar, ze hanteren een totaal andere logica die niet met elkaar te verzoenen is.

· gn vooruitgangsgeloof

HEIDEGGER 
(existentialist)
· Filosofie van het ‘zijn’

·  De mens is een ‘da-sein’ (bewust v zijn bestaan in de wereld)
· Kenmerken van het menselijk bestaan:

1) de mens als da-sein
(in de wereld zijn)
a. geworpenheid/befindlichkeit
ik vind mezelf in de wereld

( ‘angst’ en ‘zorg’

( openheid (ex-sistens)

b. verstehen
het praktisch kennen; lichamelijk weten (le corps sujet)

c. rede
theoretisch begrijpen vd wereld

2) de mens als zu-sein
(te zijn, als opgave tot zelfrealisatie)

a. de mens is steeds bepaald (dr zijn verleden, lichaam, wereld waarin hij leeft)


(facticiteit= reeds-bepaald-zijn)
b. ‘reeds bepaald zijn’ houdt ook een ‘kunnen’ in. De mens is een in staat een bewust houding aan te nemen tov iets. De mens is geen ‘ding-in-de-wereld’ maar een ‘ontwerp-in-de-wereld’.

c. Het zijn-ten-dode als ultieme mogelijkheid

d. Het belang vh fundamenteel ingeschakeld zijn in de tijd(elijkheid)

3) de mens als mit-sein
(mede-zijn; betrokkenheid op anderen)

LEVINAS

· Filosofie van het ‘gelaat’

· Centraal: verantwoordelijkheid ‘door en voor’ de ander

1) verantwoordelijkheid in de 1e persoon
over het ik
2) verantwoordelijkheid in de 2e persoon
over de primaire verantw door en voor de ander; vervolgens over het ik om deze verantw te bevestigen of te ontkennen

3) verantwoordelijkheid in de 3e persoon
doorheen rechtvaardige organisaties en structuren
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